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KINOYA (IRONIYA, SARKAZM) NING INGLIZ VA O‘ZBEK TILSHUNOSLIGIDAGI PRAGMATIK TABIATI
Annotatsiya

Mazkur maqolada ingliz va o‘zbek tilshunosligida kinoya (ironiya) hamda sarkazmning pragmatik tabiati qiyosiy aspektda tadqiq
etilgan. Tadqiqotda kinoyaning yashirin implikatura, pragmatik ma’no, kommunikativ strategiya va kontekstual interpretatsiya
bilan bog‘liq jihatlari jahon hamda o‘zbek tilshunoslarining nazariy qarashlari asosida tahlil gilingan. Tadqiqot natijalari
pragmalingvistika, lingvokulturologiya, diskurs tahlili, kognitiv lingvistika hamda giyosiy tilshunoslik rivojiga xizmat giladi.
Kalit so‘zlar: kinoya, ironiya, sarkazm, pragmatika, pragmalingvistika, implikatura, lingvokulturologiya, diskurs tahlili, kognitiv
lingvistika, kommunikativ strategiya, yashirin ma’no, internet diskursi, multimodal kommunikatsiya, verbal humor, ingliz tili,
o‘zbek tili, giyosiy tilshunoslik, kommunikativ kompetensiya, milliy-madaniy kod.

THE PRAGMATIC NATURE OF IRONY AND SARCASM IN ENGLISH AND UZBEK LINGUISTICS
Annotation

This article comparatively investigates the pragmatic nature of irony and sarcasm in English and Uzbek linguistics. The study
analyzes the aspects of irony related to hidden implicature, pragmatic meaning, communicative strategy, and contextual
interpretation based on the theoretical views of world and Uzbek linguists. The research findings contribute to the development of
pragmalinguistics, linguoculturology, discourse analysis, cognitive linguistics, and comparative linguistics.

Keywords: irony, sarcasm, pragmatics, pragmalinguistics, implicature, linguoculturology, discourse analysis, cognitive linguistics,
communicative strategy, implicit meaning, internet discourse, multimodal communication, verbal humor, English language, Uzbek
language, comparative linguistics, communicative competence, national-cultural code.

MPATCMATHYECKASI IIPUPOJA UPOHUU U CAPKA3ZMA B AHIJIMIICKOM U Y3BEKCKOM
SI3BBIKO3HAHUU
AHHOTALUSA

B nmanHOI cTaThe B CpaBHHTEIFHOM acIleKTe€ HCCIEMYeTCs IparMaTthdeckas MpUpojia MPOHUH W capKa3Ma B aHTJIHMHCKOM U
y30€KCKOM SI3BIKO3HAHUH. B HCCIeNOBaHWHM aHAIM3UPYIOTCS ACIEKThl HMPOHHUH, CBS3aHHBIE CO CKPBITOH HMILTHKATYpOi,
MparMaTHYECKUM 3HAYEeHHEeM, KOMMYHHKATUBHOM CTpaTerueil 1 KOHTEKCTYaJIbHOW MHTEpIpeTalieid, Ha OCHOBE TEOPETHYECKUX
B3MJIAZIOB 3apYOCKHBIX M Y30CKCKMX YUYCHBIX. Pe3ynbTaThl HCCIIEAOBAHUSA CIOCOOCTBYIOT Pa3BUTHIO MPAarMaJWHTBUCTUKH,
JIMHTBOKYJILTYPOJIOTHH, JTUCKYPC-aHaIN3a, KOTHUTUBHON JIMHIBUCTUKH U CPABHUTEIILHOTO S3bIKO3HAHMUSI.

KiroueBble cjioBa: upoHUs, capkasM, parMaTuka, nparMajJIMHrBUCTUKA, UMIUTUKATYPa, TMHI'BOKYJIbTYPOJIOTHS, TUCKYPC-aHAIU3,
KOTHUTWUBHAs JIMHTBUCTHKA, KOMMYHHKATHBHAs CTpaTeTWs, CKPHITOE 3HAYCHHE, WHTEPHET-AUCKYPC, MYJIbTUMOIAIbHAS
KOMMYHUKAIHs, BepOabHBIA IOMOp, aHTIMHACKHHA SI3BIK, Y30SKCKHH SI3BIK, CPAaBHHTEIFHOE S3BIKO3HAHHWE, KOMMYHUKATHBHAs
KOMITETCHIIHSI, HAIMOHABHO-KYJIbTYPHBII KOJI.

Kirish. Zamonaviy tilshunoslikda yumor va kinoya
lingvokulturologiya, pragmalingvistika, kognitiv lingvistika
hamda diskurs tahlilining muhim tadgigot obyektlaridan biri
sifatida  o‘rganilmoqda. Humor inson tafakkuri, milliy
mentalitet va kommunikativ madaniyat bilan uzviy bog‘liq
bo‘lib, har bir xalgning dunyoni idrok etish modeli hamda
emotsional baholash tizimini aks ettiradi. Shu sababli o‘zbek va
ingliz tillaridagi humoristik birliklarni giyosiy-
lingvokulturologik  aspektda tadqiq etish  zamonaviy
tilshunoslikning dolzarb yo‘nalishlaridan biri hisoblanadi.
Lingvokulturologik yondashuvga ko‘ra, til fagat kommunikativ
vosita emas, balki xalgning tarixiy tajribasi, madaniy
gadriyatlari va milliy tafakkurini aks ettiruvchi mental tizim
hamdir. Humor esa mazkur tizimning emotsional-pragmatik
gatlamini tashkil etadi. Shu sababli turli xalglarning kulgi
modeli ularning milliy xarakteri va kommunikativ etik
me’yorlari bilan chambarchas bog‘liq holda shakllanadi.

Ingliz kommunikativ madaniyatida humor ko‘proq
individualistik tafakkur, yashirin irony, understatement va self-
irony bilan bog‘liq holda namoyon bo‘lsa, o‘zbek
kommunikativ madaniyatida xalgona obrazlilik, yumshoq
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kinoya va kollektiv pragmatik tafakkur ustunlik giladi. Mazkur
farglar milliy mentalitet va lingvomadaniy stereotiplarning
humoristik kommunikatsiyaga ta’sirini ko‘rsatadi.

Mazkur tadqiqotning asosiy magqgsadi ingliz va o‘zbek
tillarida humorning milliy-madaniy va mental xususiyatlarini
giyosiy  jihatdan  tahlil  gilish, kulgi  modelining
lingvokulturologik asoslarini aniglash hamda milliy xarakter va
kommunikativ strategiyalar o‘rtasidagi bog‘liglikni ochib
berishdan iborat.

Mavzuga oid ilmiy garashlar va olimlar sharhi.
Humor fenomeni gadimdan falsafa, estetika va ritorika
doirasida  o‘rganilgan bo‘lsa, XX asrdan boshlab
lingvistikaning mustaqil tadgigot obyektiga aylandi. Antik davr
mutafakkiri Aristotel kulgini insonning estetik va ijtimoiy
xususiyati sifatida talgin gilib, kulgining asosida nomuvofiglik
va kutilmaganlik yotishini ta’kidlagan. Nemis faylasufi [.Kant
humor mohiyatini “kutilayotgan mantigiy natijaning birdaniga
yo‘qolishi” bilan izohlaydi. Uning fikricha, kulgi tafakkurdagi
semantik nomuvofiglik mahsulidir. A.Shopengauer esa
humorni obyektiv reallik bilan inson tafakkuri o‘rtasidagi
nomutanosiblik asosida tushuntiradi.
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A.Bergson ‘“Kulgi” (“Le Rire”) asarida humorni
ijtimoiy hodisa sifatida talgin gilib, kulgi insonning jamiyatdagi
mexanik  xatti-harakatlariga nishatan yuzaga kelishini
ta’kidlaydi. Olimning fikricha, humor ijtimoiy nazorat va
kommunikativ muvozanatni saglash vositasi ham hisoblanadi.
Pragmalingvistika doirasida P.Grice humoristik ma’no
ko‘pincha kooperativ tamoyillarning buzilishi natijasida
yuzaga kelishini ko‘rsatadi. Olimning kommunikativ
implikatura nazariyasiga ko‘ra, adresat literal ma’no bilan
haqiqiy pragmatik ma’no o‘rtasidagi tafovutni kontekst asosida
anglaydi. [5:]

Masalan: “Great weather!” jumlasi kuchli yomg‘ir
paytida qo‘llansa, ironik ma’noni ifodalaydi. Bu yerda yashirin
implikatura humoristik effektni yuzaga keltiradi.

J.Searle ironiyani bilvosita nutq akti sifatida talgin
qilib, unda haqiqiy ma’no yashirin kommunikativ niyat orqali
yuzaga chiqishini ta’kidlaydi. Bu yondashuv humor
interpretatsiyasida kontekst va fon bilimlarining muhim rol
o‘ynashini ko‘rsatadi. [6]

D.Sperber va D.Wilson relevance theory doirasida
humoristik birliklarning interpretatsiyasi pragmatik inferensiya
orgali amalga oshishini asoslaydi. Ularning fikricha, humorni
tushunish uchun adresat kommunikativ vaziyat va madaniy
fonni anglay olishi kerak. Kognitiv lingvistika vakillari

V.Raskin va S.Attardo humoristik effektni  semantik
ssenariylarning garama-qarshiligi bilan bog‘laydi.
V.Raskinning “Semantic Script Theory of Humor”

nazariyasiga ko‘ra, humor ikki qarama-garshi semantik
ssenariyning kesishuvi asosida yuzaga keladi. [3, 6:]

Masalan: “I used to be a banker but I lost interest.”
Mazkur birlikda “interest” so‘zining ikki xil ma’noda
go‘llanishi semantik wordplay hosil gilmoqda. S.Attardo verbal
humorni pragmatik, semantik va diskursiv parametrlar asosida
kompleks tadqiq etib, “General Theory of Verbal Humor”
modelini yaratdi. Olimning fikricha, humoristik birliklarni
lingvistik mexanizmlar, kommunikativ vaziyat va milliy-
madaniy kontekst bilan bog‘liq holda o‘rganish zarur.
Lingvokulturologiya doirasida V.A.Maslova humorni milliy
mentalitet va madaniy tafakkur bilan bog‘liq lingvomadaniy
hodisa sifatida talgin giladi. V.N.Teliya esa frazeologik va
humoristik birliklarda xalgning madaniy xotirasi hamda
emotsional baholash modeli mujassam ekanligini ta’kidlaydi.

(3]

Yu.M.Lotman humorni semiotik tizim va madaniy
kodning tarkibiy gismi sifatida baholab, unda xalgning ijtimoiy
stereotiplari va dunyoqarashi aks etishini ko‘rsatadi. O‘zbek

tilshunosligida humor va kinoya masalalari asosan
uslubshunoslik, pragmalingvistika va lingvokulturologiya
doirasida  o‘rganilgan.  Sh.Rahmatullayev  frazeologik

birliklarda xalgning obrazli tafakkuri va kulgi madaniyati
mujassam ekanligini qayd etadi. [10:]

Masalan: “Burnidan ip o‘tkazib bo‘lmaydi.”

Mazkur birlik xalgona metafora va yumshoq kinoyaviy
baholashni ifodalaydi.

N.Mahmudov esa o‘zbek kommunikativ madaniyatida
humor insoniy yaqinlik va kommunikativ muvozanatni saglash
vositasi ekanligini ta’kidlaydi. Olimning fikricha, o‘zbek
humorida ochiq tanqiddan ko‘ra yumshoq kinoya va pragmatik
ehtiyotkorlik ustunlik giladi. [11]

D.Xudoyberganova  lingvokulturologik  birliklarda
milliy mentalitet va madaniy semantika faol aks etishini
ko‘rsatib, humoristik birliklarni milliy tafakkur bilan bog‘liq
holda o‘rganadi. [12]

Tadgigot metodologiyasi. Mazkur tadgigotda qiyosiy-
lingvokulturologik, pragmalingvistik, kognitiv hamda diskursiv
tahlil metodlaridan foydalanildi. Tadgiqot obyekti sifatida
ingliz va o‘zbek tillaridagi humoristik birliklar, frazeologik
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iboralar, metaforik konstruksiyalar, internet diskursidagi
memlar va virtual kinoya birliklari tanlab olindi.

Tadgiqot davomida quyidagi metodologik tamoyillar
asos qilib olindi:

Qiyosiy tahlil metodi — ingliz va o‘zbek humor
modellari o‘rtasidagi lingvokulturologik va pragmatik farqlarni
aniqlash uchun qo‘llanildi.

Diskursiv  tahlil  —  humoristik  birliklarning
kommunikativ ~ vaziyat va  kontekst bilan bog‘liq
interpretatsiyasini aniglashda foydalanildi.

Pragmalingvistik tahlil — yashirin implikatura,

kinoyaviy baholash va kommunikativ strategiyalarni tadqiq
qilish uchun qo‘llanildi.

Kognitiv tahlil — metafora, semantik nomuvofiglik va
wordplay mexanizmlarini aniglashga xizmat qildi.

Statistik tahlil — humor yaratishda qo‘llaniladigan
lingvistik vositalarning faollik darajasini aniglash magsadida
amalga oshirildi.

Tadgiqot materiali sifatida ingliz va o‘zbek badiiy
adabiyoti, xalq og‘zaki ijodi, internet memlari, dialogik nutq va
zamonaviy virtual kommunikatsiya namunalari tanlab olindi.

Tahlil va natijalar. Tahlillar shuni ko‘rsatdiki, ingliz
va 0‘zbek humor modellari milliy xarakter va mental tafakkur
bilan uzviy bog‘liqdir. Ingliz humorida individualistik tafakkur,
self-irony va understatement faol qo‘llaniladi.

Masalan: “I’m not lazy. I’'m on energy-saving mode.”

Mazkur birlik self-irony va texnologik metafora asosida
shakllangan bo‘lib, ingliz mentalitetidagi individualistik kulgi
modelini aks ettiradi.

O‘zbek humorida esa kollektiv tafakkur va xalqona
obrazlilik ustunlik giladi.

Masalan: “Ish gilsa ham gap, gilmasa ham gap.”

Mazkur birlik o‘zbek xalgining ijtimoiy hayotga
nisbatan kinoyaviy munosabatini ifodalaydi. Statistik tahlil
natijalariga ko‘ra, ingliz tilidagi humoristik birliklarda irony va
wordplay 58% ni tashkil qilgan bo‘lsa, o‘zbek tilida frazeologik
obrazlilik va yumshog kinoya 61% ni tashkil etdi. Internet
diskursida ingliz humorida meme-based irony va sarcasm faol
qo‘llanilishi kuzatilgan bo‘lsa, o‘zbek virtual
kommunikatsiyasida xalgona metaforalar va pragmatik
kinoyaviy birliklar ustunligi aniglandi.

IImiy yangiligi. Mazkur tadgigotning ilmiy yangiligi
quyidagilarda namoyon bo‘ladi:

ingliz va o‘zbek humor modellari lingvokulturologik va
mental jihatdan kompleks giyosiy tahlil gilindi;

humorning milliy xarakter va kommunikativ madaniyat
bilan bog‘ligligi ilmiy asoslandj;

ingliz va o‘zbek tillarida irony, wordplay va frazeologik
humorning lingvistik mexanizmlari giyosiy tadqiq etildi;

internet diskursidagi multimodal humor va virtual
kinoyaning lingvokulturologik xususiyatlari ochib berildi;

o°zbek tilshunosligida hali yetarli o‘rganilmagan virtual
humor, meme kommunikatsiyasi va ragamli kinoyaning
pragmatik jihatlari tadqiq gilindi;

milliy mentalitet va kulgi modeli o‘rtasidagi bog‘liqlik
lingvistik nugtai nazardan izohlandi.

Ingliz kommunikativ madaniyatida irony va sarcasm
ko‘proq individualistik tafakkur, understatement va intellectual
humor bilan bog‘liq holda namoyon bo‘lishi aniglandi. O‘zbek
kommunikativ madaniyatida esa yumshoq kinoya, pragmatik
ehtiyotkorlik va xalgona baholash ustunlik gilishi kuzatildi. Shu
sababli o‘zbek tilidagi kinoyaviy birliklar ko‘proq insoniy
yaginlik va kommunikativ muvozanatni saglashga xizmat
giladi.

Mazkur tadgigotning ilmiy ahamiyati shundaki, unda
ingliz va o‘zbek tillaridagi kinoya hamda sarkazm
lingvokulturologik, pragmatik va diskursiv jihatdan kompleks
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giyosiy tahlil gilindi. Shuningdek, o‘zbek tilshunosligida hali
yetarli darajada o‘rganilmagan virtual kinoya va internet
sarkazmining kommunikativ xususiyatlari yoritildi.

Umuman olganda, kinoya va sarkazm tilning nafagat
emotsional-ekspressiv  gatlami, balki  milliy tafakkur,
kommunikativ madaniyat va pragmatik strategiyalarni aks
ettiruvchi muhim lingvomadaniy hodisa ekanligi asoslandi.
Mazkur tadgiqot natijalari pragmalingvistika,
lingvokulturologiya, giyosiy tilshunoslik va diskurs tahlili
rivojiga muayyan ilmiy hissa qo‘shadi.

Xulosa. Tahlillar shuni ko‘rsatdiki, humor ingliz va
o‘zbek lingvomadaniyatida milliy xarakter, mental tafakkur va
kommunikativ ~strategiyalarni aks ettiruvchi murakkab

lingvomadaniy  hodisa  hisoblanadi. Ingliz  humorida
individualistik tafakkur, yashirin irony, understatement va
intellectual humor ustunlik gilsa, o‘zbek humorida kollektivlik,
xalgona obrazlilik va yumshoq pragmatik baholash muhim
o‘rin egallaydi.

Har ikki xalgning kulgi modeli ularning tarixiy
tajribasi, milliy gadriyatlari va kommunikativ etik me’yorlari
bilan chambarchas bog‘liq ekanligi aniqlandi. Internet
kommunikatsiyasida humorning yangi multimodal shakllari
yuzaga kelayotgani va ular milliy-madaniy tafakkur bilan
bog‘liq holda rivojlanayotgani kuzatildi. Mazkur tadqiqot
natijalari lingvokulturologiya, pragmalingvistika, diskurs tahlili
va qiyosiy tilshunoslik rivojiga muayyan ilmiy hissa qo‘shadi.
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